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L ,//// ITEM DESCRIPCION m* %
—— 1/AREA BRUTA 149.833,39 | 100,00%
L 77, £ , -
________________________ g 1.1/ Poligono PP Original 140.753,87 93,94%
S~ ~ " T T =~ — e _ . __ . e q
s N 1.2| Predio contiguo 338384 | 2,26%
» PARQUE GLOBO g i /aaim® :
1.3|Via Cam Rosales 5.695,68 3,80%
A NS N R 2 AREA DE MANEJO DIFERENCIADO 5.695,68 3,80%
2.1|Via Cam Rosales 5.695,68 3,80%
3/AREA OBJETO DE DESARROLLO 144.137,71)  96,20%
4 AFECTACIONES TOTALES 0,000 0,00%
5/ AREA NETA URBANIZABLE 144.137,71| 96,20%
6|CARGAS LOCALES TOTALES 55.438,43 38,46%
Q 6.1 Cargas locales de Espacio Piblico exigidas 36.034,43 25,00%
(s
‘;\ 6.2| Cargas locales de Espacio Piiblico Propuestas totales 36.034,43 25,00%
cp% 6.2.1 Cargas locales de Espacio Piblico Anticipadas 4.238,44 2,94%
“,‘\«\ 6.2.2|Cargas locales de Espacio Piblico en sitio 31.795,99 22,06%
6.2.2.1/Parque Globo No. 1 10.542,52 7,31%
6.2.2.2|Parque Globo No. 2 17.236,85 11,96%
/ 6.2.2.3 Parque Globo No. 3 2.012,36 1,40%
6.2.2.4/Parque Globo No. 4 2.004,26 1,39%
\ 6.3/ Cargas locales de Equipamientos Exigidas 7.206,89 5,00%
E 6.4/ Cargas locales de Equipamientos Propuestas Totales 7.206,91 5,00%
\ 6.4.1|Cargas locales de Equipamientos Anticipadas 847,69 0,59%
\ 6.4.2|Cargas locales de Equipamientos en sitio 6.359,22 4,41%
\ 6.4.2.1 Equipamiento Globo No. 1 2.975,38 2,06%
\ 6.4.2.2|Equipamiento Globo No. 2 3.383,84 2,35%
6.5 Cargas locales de Vias Exigidas 14.413,77 10,00%
6.6 Cargas locales de Vias Propuestas 17.283,22 11,99%
S 6.6.1|Via local Globo 1 2.208,04 1,53%
v
6.6.2|Via local Globo 2 14.701,74 10,20%
\ 6.6.3|Via local Globo 3 373,44 0,26%
7| AREA UTIL 88.699,28 |  59,20%
7.1/ Lote Util 1 7663968 | 51,15%
% >
X 7.2/ Lote Uil 2 1205960 | 8,05%
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